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Avant le Xe siecle, I'absence de sources écrites plonge la ville d'Arles dans une
obscurité que seules les timides lueurs des prospections sur le terrain et de quelques mentions
éparses puisées dans les annales étrangéres et des vies de saints parviennent a percer. Ce que
nous savons sur I'histoire de ce centre urbain au tres Haut Moyen-age peut se résumer en
guelques lignes (1). Autour de I'année 400, un éclatant passé lui vaut la Préfecture des Gaules.
Sa prééminence politique sur un vaste territoire persiste aux épogques mérovingienne et
carolingienne, tandis qu'un représentant unique du pouvoir royal en Provence sintitule "comte
d'Arles’ (2). Mais I'héritage le plus décisif que I'Antiquité tardive et I'enfance du Moyen-age
aient légué a cette ancienne civitas romaine demeure son poids sur la carte religieuse de
I'espace situé entre Rhone et Durance. Tres tét devenue le siege d'un métropolitain, le
territoire placé sous le contréle de I'archevéque d'Arles est immense : il sétend vers I'est
jusqu'a Hyeres. Or, au Vie siecle, la cité connait une certaine prospérité. Une nouvelle
cathédrale, construite sur son emplacement actuel, est attestée en 508. A cette date, saint
Césaire travaille a I'implantation d'une communauté de moniales |a ou se hissaient jadis les
anciens bétiments épiscopaux. En 565, une premiere construction du monastere de
I'Hilarianum est réalisée a Trinquetaille. Toutefois, cette premiére renaissance, religieuse en
méme temps qu'urbaine, ne fait paslong feu.

La deuxiéme vague des invasions ralentit considérablement le rythme de croissance de
lacité du delta. Elle est pillée a plusieurs reprises, si I'on en croit les Annales Bertiniani et les
autres sources narratives, toujours prétes a noircir le tableau des méfaits de I'envahisseur,
exécuteur d'un chatiment divin. Les Sarrasins atteignent ainsi la ville en 734, 842 et 850 ; en
859, c'est le tour des Normands ; en 869, une bande musulmane capture I'archevéque Roland
en Camargue ; en 88 3, les Arlésiens restaurent la tombe de saint Césaire qui, située hors les
murs, a été dévastée (3). Dans un tel contexte, la fonction militaire prend, aux Ville et IXe
siecles, le pas sur la fonction religieuse. La topographie urbaine apparait aies en pleine
rétraction défensive. Certains quartiers sont abandonnés a l'intérieur des remparts.
L'amphithédtre est aménagé en forteresse, en enceinte réduite, qui apporte la protection
nécessaire en cas de danger. Un mouvement inverse dans le sens de la détente ne tarde
Néanmoins guére a samorcey.

Une fois les sombres nuages de cette période trouble dissipés, la ville retrouve son
essor. Entre 897 et 972, les textes corroborent |'existence de plusieurs églises suburbaines qui
servent de lieu de culte aux habitants de quelques faubourgs embryonnaires. La naissance de
Ces nouveaux quartiers témoigne de la vitalité retrouvée par Arles a l'orée du Xe siecle.
Tandis que I'espace occupé par ses habitants ne cesse de grandir, débordant les anciens
remparts, un nouveau role est dévolu a la cité du delta en pleine mutation. A cette époque,
I'activité du scriptorium du chapitre Saint-Etienne samorce. Une trentaine d'actes, retranscrits
dans I'Authentique de la cathédrale, nous éclairent, quelgques décennies avant I'an mil, sur la
société arlésienne, a l'intérieur de laguelle le clergé et I'aristocratie semblent tenir le haut du
paveé.

L'emprisedu clergé

Au Xe siecle, la densité des lieux de culte dans la ville dArles est grande, comme le
montre I'examen de la carte de ses églises. La cathédrale Saint-Etienne, devenue plus tard
Saint-Trophime, ne suffit plus a assurer les offices religieux a une population urbaine en
pleine croissance. En 897, le testament de |'archevégue Rostaing, rédigé en faveur des
moniales de Saint-Césaire, mentionne trois nouvelles églises ouvertes au culte : Saint-Julien,
située au nord de I'ancienne cité romaine ; Saint-Martin, a I'ouest, sans doute extra-muros ;



Saint-Genies, qui deviendra au Xle siecle le prieuré victorin de Saint-Honorat (4). Comme
Saint-Genies, Saint-Pierre de Fabregoule se trouve, loin des murailles de la ville, dans le
cimetiére des Alyscamps ; cette église apparait pour la premiére fois dans une donation datée
du long regne de Conrad de Jurane (937-994) (5). Saint-Laurent, sis a I'emplacement du futur
Vieux-Bourg, est attesté dés 972 (6). Quelques décennies apres, Sainte-Marie est bétie en face
de la cathédrale (7). Les autels de toutes ces églises conservent les restes des saints qui firent
rayonner la gloire d'Arles a I'époque paléo-chrétienne et au Haut Moyen-Age : Génies,
Sauveur, Trophime, Hilaire et Césaire (8). Cette cité, sacralisée par les reliques qui reposent
dans ses chasses, étend son influence religieuse au-dela de son territoire suburbain.

Dans son arriére-pays, les Arlésiens restaurent des églises que les prétres de
I'entourage épiscopal vont desservir. En novembre 824, le comte Leibulf donne al'archevéque
I'église de Saint-Pierre de Campublic, en Argence, avec ses trois autels consacrés
respectivement a cet apbtre, a Notre-Dame et a Saint-Jean-Baptiste ; deux mois aprées, Louis
le Pieux confirme, dans le palais d'Aix-la-Chapelle, cette cession (9). Ce privilege impérial
cite également Saint-Vincent et Saint-André, églises construites sur I'lle de la Cappe, au grand
Plan du Bourg. Les murs de Saint-André abriteront, pendant quelques années, une
communauté monastique (10). Non loin de |a sérige, des la seconde moitié du Xe siecle,
I'église de Sainte-Marie du Galignan (11). L'église de Sainte-Marie de Ratis, mentionnée au
milieu du Vie siecle par le testament de Césaire, réapparait dans l'inventaire des biens de
I'archevéque Manasses (920-961), sans qu'il soit possible de déterminer si elle avait été
abandonnée a |'époque de la dislocation de I'empire carolingien (12). Ce dernier document fait
allusion a I'église de Saint-Pierre de Mganes (13). En 975, le successeur de Manasses, ltier,
encourage Teucinda, une noble arlésienne, a restaurer Saint-Hippolyte de Crau (14). Cette
grande dame avait été, par ses largesses, a l'origine de la fondation du monastére de
Montmajour en 954 (15). Cest, en effet, d'Arles que part un mouvement de renouveau
monastique, comme le prouve, outre I'exemple de la Cappe et de Montmajour, celui de Fos.
En 989, I'archevégue Annon dote généreusement la communauté qui sest établie a Saint-
Gervais pour vivre selon la regle de Saint-Benoit, lui accordant la dime sur la péche de
Martigues. Trois ans plus tard, il confirme le prétre Paton dans sa fonction d'abbé de ce jeune
monastére (16). La reprise du culte et de la vie monastique en Argence, Camargue et Crau
sont significatifs du rayonnement du clergé arlésien.

Le prestige du successeur de Trophime, jadis clef de la défense urbaine face aux
invasions et désormais instigateur de la reconstruction, ne fait que grandir a la fin du Xe
siecle. Autour des années 986 et 992, I'archevéque d'Arles devient le seul métropolitain de
Provence. Tous les prélats du comté ont été sacrés de ses mains. En outre, comme |le montre
I'évolution des formulaires de soumission a l'archevéque, les nouveaux évéques lui jurent non
seulement I'obéissance canonique mais lui prétent aussi le serment de fidélité (17). Ces
ecclésiastiques sont souvent issus du chapitre de Saint-Etienne et se rendent, de temps a autre,
alaville qui assura leur formation cléricale, ou ils siégent entre les membres de la suite du
meétropolitain. Parmi ceux-ci, Gontier (950-973) et Riculf (973-1000), évéques de Frgjus, et
Airard (948-992), évéque de Vénasque, proviennent sans aucun doute de la cour du prélat
arlésien. Les listes des souscripteurs des actes dresses dans la cité nous prouvent |'existence
d'un groupe bien fourni de chanoines. Le chapitre semble régi encore par laregle dAix. Outre
Umbert, prévét, le doyen Vuadalde et le chantre Audibert dirigent la communauté canoniale
sous |'épiscopat d'ltier (963-981). Les clercs d'Arles sont qualifiés par différents attributs -
presbyter, sacerdos, levita-, qui témoignent d'une hiérarchie dans les ordres qui leur ont été
conférés (18). Les relations que les chanoines entretiennent avec leur prélat sont souvent
conflictuelles : ainsi le pape Jean XVIII doit trancher sur le litige qui oppose le chapitre a



I'archevéque Pong de Marignane et a son pére Francon au sujet de I'église de Saint-Hippolyte
de Crau (19). Le malaise qui existe au sein de I'Eglise pré-grégorienne transparait dans cette
affaire.

L'existence dans la cité de ce groupe de prétres justifie, en grande partie, les activités
économiques d'Arles. Les ressources de |'épiscopat sont grandes. L'inventaire du domaine de
I'archevéque Manasses montre qu'il sétend en Argence, en Autaves, en Camargue, en Crau -
jusqu'a Salon- et autour de Fos (20). C'est dire sur la totalité du territoire de son diocese.
L'archevéque d'Arles devient, sans conteste, le seigneur du Bas Rhone. Enrichi par ses
tasques, ses pacages et ses dimes, ce prélat, dépensier, encourage le commerce dans sa ville.
L es textes mentionnent, en effet, le marché d'Arles qui, renfermé encore dans les enceintes de
la cité romaine (21), regoit principalement des produits provenant d'un espace proche et
restreint. L'essor du commerce y amene, en outre, des marchandises d'origine plus lointaine,
nécessaires a la liturgie et ala modeste école capitulaire. Quelques artisans travaillent pour la
cathédrale et collaborent a la reconstruction des églises. La communauté juive semble bien
enracinée en Arles : certains de ses membres possedent des terres dans son arriere-pays (22).
Sans doute ses membres soccupent-ils de gérer une partie du patrimoine de |'archevéque,
comme celaressort des documents plus tardifs du Xlle siécle.

Ces timides manifestations d'artisanat et de commerce ne devraient pourtant pas nous
induire en erreur. C'est I'agriculture qui I'emporte de loin parmi les activités de la population
arlésienne. Méme a l'intérieur de la cité, le tissu urbain est |&che : les maisons comportent un
jardin, dont la culture représente un éément d'appoint pour I'économie domestique (23).
Aspect bien plus decisif, autour de la ville, le mouvement d'assechement et de défrichement
commence a sanimer. Ici encore, le réle de I'archevéque, grand propriétaire foncier, se fait
sentir. 1l dispose de son temporel par le biais des contrats de complant, particulierement
avantageux pour les laboureurs qui peuvent conserver en alleu la moitié de ces terres, une fois
leur rentabilité assurée (24). Les paysans recoivent ainsi des parcelles a remettre en valeur en
Argence, a Laurade, a Salon et méme dans le pays dApt, telle est I'étendue de la main-mise
du prélat sur toute la Provence. Ces contrats mentionnent toujours la culture de la vigne et il
serait aise d'établir un lien, peut-étre hétif, entre les besoins de la liturgie et ce choix agricole.
En définitive, toutes les activités de la cité du delta semblent dépendre, d'une fagon ou d'une
autre, du clergé, qui fait rayonner I'influence de laville dans toute la Provence et au-dela.

En Arles, la consommation de ce secteur tertiaire avant la lettre apparait comme le
catalyseur du développement urbain. Mais nos sources d'origine ecclésiastiques ne tendrai ent-
elles pas a exagérer le réle dévolu au clergé ? N'exerceraient-elles pas I'influence du verre
grossissant sur un groupe clérical dont la place dans la société urbaine est moindre ?

Laforcedel'aristocratie

La prépondérance du clergé dans la vie arlésienne, indéniable sur e plan économique,
devient relative lorsqu'on analyse la véritable nature des pouvoirs de la ville. Tout pousse a
croire que |'archevéque partage sa puissance politique avec les magnats laics. Les grands de
Provence controlent, de prime abord, I'élection archiépiscopale. Prenons |'exemple de
Manasses, archevéque d'Arles entre 920 et 961. Ce personnage est le neveu d'Hugues d'Arles,
roi dltalie, et de Boson, comte de Provence (25). En plagant leur parent sur le siege
métropolitain, ces détenteurs du pouvoir roya étendent leur main-mise sur le Bas Rhone et
au-dela. A lafin de notre période la situation reste inchangée. Entre 994 et 1030, I'archevéque
d'Arles sappelle Pong de Marignane. Or, ce prélat appartient a I'une des plus importantes
familles provencales, possessionnée dans larégion de Berre.



Son frére, Francon est nommé, a I'ombre de la faveur comtale, vicomte de Fréjus. Sa
tante Profecta, épousant Pong le Jeune, tige de la maison de Baux, apportait a ce lignage
I'essentiel de son patrimoine (26). Ainsi, Guilhem Il et Guilhem I, marquis de Provence,
distribuent les évéchés entre leurs lieutenants. I1s agissent a I'égard des siéges ecclésiastiques
dans le méme esprit qu'ils partagent les terres conquises ou confisquées a I'est du comté au
cours des crises bourguignonnes et sarrasines. La familia épiscopale et les quelques maisons
nobles de Provence sont parfaitement imbriquées : au sein du groupe des guerriers se recrute
la fine fleur du haut clergé arlésien. Il découle de cette situation une grande confusion entre
les patrimoines laiques et cléricaux : c'est vers des sires fidéles, ses parents, que vont les
bénéfices que le métropolitain octroie sous forme de précaire (27). A la veille de la réforme
grégorienne, |'épiscopat d'Arles fournit un bel exemple de simonie.

Cette aristocratie est arrivée en Provence de fraiche date. Beaucoup de ses membres
sont, en effet, des étrangers. Plutét, ils appartiennent & cette génération de Provencaux qui,
exilés en Bourgogne au début du Xe siecle, regagnent leurs domaines d'origine vers 972 (28).
lis apportent dans leurs bagages une autre conception des institutions politiques et des
relations sociales qu'ils tentent de greffer en Provence. Cette acculturation ne réussit pas
d'emblée. Au contraire, dans un premier temps, €elle ne fait qu'accroitre le fossé entre deux
groupes ethniques qui se rencontrent au sommet de la hiérarchie sociale.

Lors d'un plaid qui se déroula en Arles, en 970, devant le comte Guilhem 11, le scribe
prit bien soin de diviser les juges entre Romains, d'une part, et Saliens, de l'autre (29). Les
deux statuts juridiques qui séparaient Francs et Latins coincidaient avec deux mentalités
diamétralement opposées : I'une, celle du rite, de la dation des mains, l'autre celle de la
conventia, du contrat et de I'écrit (30). Le choc entre ces deux mondes différents avait
déterminé I'évolution politique de la Provence pendant tout le Haut Moyen-age. A I'approche
de I'an mil, le comté panse les blessures provoquées par une longue période de luttes
intestines. Le retour al'ordre prépare irrésistiblement la fusion de ces deux univers.

A cette époque, la noblesse est engagée dans I'occupation de la Provence Orientale.
Elle méne, dans |la suite du comte, un genre de vie militaire, itinérant, et fonde sa subsistance
sur la consommation dans des domaines fort éparpillés et sur le pillage. Les résidences que les
Marseille, les Reilianne-Vence, les Chéateaurenard et les Baux possedent en Arles ne sont
encore gue des simples pieds-a-terre urbains. Ces absences prolongées renforcent la puissance
de I'archevéque, qui trouve de moins en moins de contre-pouvoirs a l'intérieur de la ville.
Apreslescrises du | Xe et Xe siecles, il ne reste en Arles que I'ombre du puissant vicarius qui
représentait I'empereur a la téte du comté autour de 850. A la fin du Xe siecle, un nomme
Bon-Filh occupe sa place ; personnage obscur et effacé, ses modestes fonctions rappellent
celles d'un véritable viguier sous la dépendance directe du comte. Que sont-elles devenues,
dailleurs, ces autres bonnes ingitutions dantan qui animaient, encore a I'époque
carolingienne, la vie publique de lacité ? Les colleges de juges, dont les assembl ées générales
sinscrivaient dans la ligne du systéme judiciaire romain le mieux au point, ont disparu. Les
échevins ont emporté dans leur tombeau le code de 3ustinien ; les avocats qui animaient les
débats publics avec l'aisance que leur apportait une culture juridigue bien assimilée
appartiennent de méme au passé. Ici encore la mutation a été radicale : les juges et les
notables d'Arles préférent maintenant les occupations militaires, se déplacant dans la suite du
comte (31).



L'absence des sires laisse la place libre a un autre groupe social. || sagit des alleutiers,
dont les domaines, qu'ils détiennent en pleine liberté, sétendent dans la campagne arlésienne.
Nous sommes mal renseignés sur ces personnages.

Au Xe siecle, leurs noms -comme celui de Daidonat, tige de la famille Porcelet-
apparaissent rarement dans les textes. |1s souscrivent en derniere position les chartes du comte
de passage en Arles ou bien ils sont désignés en tant que propriétaires de tel lopin de terre,
situé autour de laville. Ces hommes, libres et nantis, souhaitent intégrer le groupe restreint de
la haute aristocratie. Leurs activités différent, toutefois, considérablement de celles des
guerriers. Plutot que soldats, ils sont gérants d'un domaine agricole. Leur rayon d'action est
encore fort limité : sur le plan politique, il ne concerne que la seule vie municipae ; sur le
plan économique, il ne sétend guére qu'a l'arriere-pays arlésien. Mais par leur fonction, par le
contrdle accru des centres de décision de lacité, par les profits quiils tirent de I'exploitation de
leurs domaines, les propriétaires terriens du Xe siecle préparent |'ascension sociale de leurs
enfants et leur intégration a ce groupe qui, en plus de la richesse, possede le pouvoir de
commander aux hommes. C'est de cette couche subalterne de l'aristocratie que naitra la
chevalerie urbaine, ce patriciat qui, au Xlle siécle, remplacera la vieille aristocratie au
sommet de la hiérarchie sociale (32).

La personnalité de la ville d'Arles sest forgée tout au long du Haut Moyen-age au
creuset des crises sociales et politiques qui se sont abattues sur la Provence. Sa topographie
refléte, a I'orée du Xle siecle, un passé romain éclatant. Elle porte également la marque des
différentes invasions qui l'ont contrainte au rétrécissement a l'intérieur de I'ancienne cité
impériale. La, I'enceinte, les portes monumentales, la forteresse des Arenes et tant d'autres
détails de son plan révélent sa fonction militaire. Cette activité passe, néanmoins, au second
plan apres |a période de détente qui samorce au cours du dernier tiers du Xe siecle. Dans cette
nouvelle phase de reconstruction, d'essor commercial et de défrichement agricole, Arles
connait le développement de la classe cléricale, elément qui devient le véritable moteur de sa
croissance. La ville accueille aussi dans ses murailles les batiments qui abritent le comte et
son entourage dans les haltes quils sy permettent au cours de leurs déplacements en
Provence. Toute une population d'agriculteurs, d'artisans et de petits commercants occupe ses
enceintes. Si nous g outons a ces catégories sociales les groupes des aleutiers nous aurons un
panorama complet de la société arlésienne du Xe siecle. A l'intérieur de ce monde hétéroclite
de prétres, de guerriers et de travailleurs, la couche des petits propriétaires terriens assure la
stabilité des institutions municipales. La promotion qu'effectueront ces classes moyennes sera
I'élément le plus déterminant de I'histoire sociale de la Provence des Xlle et Xllle siecles.
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LEGENDE

1 - Saint-laurent

2 - Saint-Martin

3 - Sainte-Marie devant Saint-Trophime
4 - Saint-Trophime

5 - Saint-Pierre de Fabregoule
6 - Saint-Julien

7 - Saint-Césaire

8 - Saint-Genies



EGLISESET MONASTERESDE L'ARRIERE-PAYSD'ARLES (Ixe- Xe SIECLEYS)

LEGENDE

1 - Sainte-Marie de Ratis

2 - Saint-Pierre de Méjanes

3 - Saint-Pierre de Campublic

4 - Saint-Vincent et Saint-André de la Cappe
5 - Saint-Pierre de Montmajour

6 - Sainte-Marie de Galignan

7 - Saint-Hippolyte de Crau

8 - Saint-Gervais de Fos
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(4) J-H. ALBANES, U. CHEVALIER, Gdlia Christiana Novissima, Valence, 1901, t.
[11 (Arles) (ci-dessous GCNN) n°® 223 (6 VI 897).

(5) Clavigeris Pétri ecclesiam guam nuncupant Phanabregoli (...) que sita esse foris
muros Arelatis videtur, B. GUERARD, Cartulaire de Saint-Victor de Marseille, Paris, 1857
(ci-dessous CSV) n° 164 (937-994).

(6) Mansiones foris menia Arelate civitatis, juxta aecclesiam Sancti Laurentii positas,
GCNN n° 275 (26 IV 972 ?).

(7) Avant le Xle siecle, la cathédrale Saint-Etienne apparait souvent sous le vocable
Sainte-Marie : basilicam Sancte Marie, GCNN n° 131 (542 ?) ; Sancte Marie, Sancti Stephani
vel Sancti Genesii, GCNN n° 195 (7 XI 824). Un acte du milieu du Xle siécle semble
indiquer, pour la premiére fois, I'existence d'une église, différente de la cathédrale, consacrée
a Notre-Dame : mansiones cum curte et exago intra Sancte Marie et Sancti Stephani, clericis
simul in commune viventibus ecclesie supradicti, Bibliotheque d'Arles ms 1242 f° 55 (1037-
1067).

(8) S me adjuvet Deus et istas reliquias sancti Salvatoris GCNN n° 241 (1 920) ; ad
basilicam sancti Stephani, protomartiris Xpisti, ubi sanctus Trophimus preciosus corpore
requiescit GCNN n° 275 (26 IV 972) ; et cetero sancti quorum (reliquie) in ipsa continentur
ecclesiavel aliarum, scilicet Genesii, Honorati, Uarii, Sergi et Bacci CSV n° 164 (937-994).

(9) Cum altares trés que sunt in honore Sancte Marie vel Pétri necnon Sancti Johann
is, GCNN n° 195 (7 X| 824) et 196 (3 | 825).

(10) GCNN t. Il n° 62 et t. 111 n° 245 (13 V1 923).

(11) CSV n° 164 (937-994).

(12) GCNN n° 131 (542 ?) et 261 (vers 950). Il est difficile de situer I'emplacement de
cette église en Camargue. D'aprés Dom Chanteloup, auteur d'une Histoire de Montmajour au
XVlle siécle, Sainte-Marie de Ratis n'est qu'un vocable ancien des Saintes-Mariés de la Mer
(Bibliothégue Méjanes d'Aix-en-Provence ms 554 f° XX XII1). La donation que Raimbaud de
Reillanne fit de Sainte-Marie de Ratis aux chanoines d'Arles en septembre 1061 (GCNN n"
414) nous pousserait a la situer a Saint-Vincent de Canois, au coeur du temporel camarguais
du chapitre. L'identification avec les Saintes-Mariés, a mettre en rapport avec la prestigieuse
|égende magdal éenne, nous semble sujette a caution.

(13) GCNN n° 261 (vers 950).

(14) Ut ecclesiam rehedificet, divinum officium in ea celebrare faciat et in melius
restauret, Ibidem n° 277 (19 V11 975).

(15) F. BENOIT, L'abbaye de Montmajour, Paris, 1928, p. 8.
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